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С Т Е Н О Г Р А М М А

заседания Экспертного совета по развитию институтов инновационной системы в Российской Федерации

 при Комитете Государственной Думы по науке и

 наукоёмким технологиям

Здание Государственной Думы.  Зал 610.

27 июня 2008 года.  10 часов.

Председательствующий. Добрый день, уважаемые коллеги, друзья! 

Я рад всех видеть в этом зале! Спасибо, что нашли в это летнее время возможность для работы. 

Мне хотелось бы до начала каникул, которые начнутся, я думаю, в июле месяце, отработать план наших мероприятий на 2008 год, задать некоторый вектор нашего обсуждения вопросов, которые необходимы, и в принципе немножко договориться с вами о регламенте работы. 

Хотел бы сказать, когда я буду в Москве (в какое время) в летний период для того, чтобы можно было в рабочем порядке без текучки встречаться и общаться. У меня свободное время наступает с 5 июля. 4 июля у нас предварительно заканчивается сессия (будет последнее пленарное заседание), а потом будут каникулы что называется. Но я не планирую отдыхать. Я буду июль весь здесь для того, чтобы  встречаться с вами, решать те вопросы, которые мы ставим, и уже не в режиме, так сказать, быстром, оперативном, а можно будет персонально к вам приехать, пообсуждать вопросы. И для этого будет возможность не 30 минут, час, а, допустим, два-три часа, потому что те вопросы и задачи, которые мы поставили перед нашим экспертным советом, они очень серьёзные. Ими никто сегодня в России, наверное, так системно не занимался, и нам предстоит с вами ответственная работа - подготовить предложения, от которых не должны отказаться ни Президент Российской Федерации, ни правительство. Они должны согласиться с ними. Поэтому в споре, который у нас здесь должен быть, мы должны найти оптимальный вариант и предложить руководству страны создание институтов инновационной деятельности, по которым мы с вами, допустим, с 2009 года начали бы жить.

Что для этого нужно? Какие институты? Если нужны дополнительные регистрационные палаты, значит, мы должны с вами нарисовать структуру, схему. Эту схему и структуру наполнить функциями. Эти функции закрепить бюджетом. И только после этого мы с вами можем реально реализовать те мысли, которые у нас с вами есть. Всё остальное, к сожалению, сегодня будет работать в том пока, скажем, порядке, в котором вот сейчас есть возможность работать. Если у нас с вами реальное желание изменить эту ситуацию, я предлагаю погрузиться в работу июль месяц (кто будет здесь). И Михаил Георгиевич будет, и другие мои коллеги, и Валерий Иванович. А в августе уже я планирую на две недельки всё-таки куда-то съездить отдохнуть. Поэтому вот такой регламент работы. 

Сегодня в повестке заседания Экспертного совета по развитию институтов инновационной системы в Российской Федерации шесть вопросов. 

Будут ли предложения? Или, если будут какие-то дополнительные возможности пообсуждать, то в "Разном". Седьмым пунктом в "Разном" мы можем сделать какие-то заявления, предложения.

Я бы хотел вам представить сегодня Владимира Эдуардовича Матханова. Это депутат Государственной Думы, сибиряк, мой коллега, земляк. Он у нас из солнечной Бурятии. Я из Красноярского края. Мы  вот так друг друга (по-сибирски) поддерживаем в экспертных советах. И для нас очень важным будет, конечно, мнение Владимира Эдуардовича, тем более что он возглавляет Экспертный совет по местному самоуправлению.

Матханов В.Э.  По региональной экономической политике.

Председательствующий. По региональной экономической политике. Это тоже составляющая. И мы оттуда хотели бы тоже получить информацию (от наших коллег из территорий).

Тогда я бы хотел начать такую техническую работу, которая необходима. То есть, возражений по повестке нет. Принимается. Я не буду формализовать голосованием всё. 

Об утверждении экспертного совета решением Комитета Государственной Думы по науке и наукоёмким технологиям от 13 мая информация от меня. 
Комитет решил утвердить название, поправки к положению, состав и планы работ заседаний экспертного совета по развитию институтов инновационной системы. И предложить председателю экспертного совета Зубареву  периодически  информировать членов комитета о деятельности экспертного совета. Это очевидно.  Я думаю, что мы с вами не то, что информировать, а должны просто работать, даже если не встречаемся в интерактивном режиме. Это будет полезно. И то, что помните, мы предлагали, отзывы работы через Интернет, он приносит пока хоть и небольшие, но все информационные потоки приходят и что-то дают. 

То есть наш экспертный совет начал работать. Но я бы хотел ещё от вас, чтобы вы продолжили работу над положением совета, над теми задачами, которые мы будем ставить. Мы их можем дополнительно... Необходимо было оперативно сделать, мы утвердили. Но всё-таки я думаю, что у нас есть возможность в любой момент, если будут предложения по положению, по составу, дополнять, расширять наши полномочия в этом направлении. То есть мы с вами работаем официально.

Что ещё? В рамках совета те, кто написали заявления и формально работаете экспертами в данном совете, вы можете обратиться к Валерию Ивановичу для того, чтобы получить документы для прохождения в Государственную Думу без пропускной системы, которая несколько нас иногда... Знаете, сегодня полегче, народу поменьше. Но бывает так, что столпотворение людей и по 40 и по часу времени мы проводим в очередях. То есть кому это необходимо, вы можете обратиться, написать заявление. Там есть некоторая процедура, но к осени я думаю, что мы эти вопросы все отрегулируем. То есть у членов экспертного совета есть такая возможность получить документы такого специального образца. Они, Валерий Иванович, у нас на три месяца выдаются, да? 

                   В.И. Да.

Председательствующий. Да, выдаются на три месяца.  А потом мы будем пролонгировать, и я думаю, что это тоже будет вам достаточно полезно.

____________. (Микрофон отключен.)  

Председательствующий. Сейчас готовить документы, посмотреть форму, потому что просто здесь тоже бюрократическая машина, и, безусловно, её нужно тоже проходить.

Второй вопрос. Рассмотрение заявлений от кандидатов в члены совета. Валерий Иванович, пожалуйста, доложите. 

                  В.И. У нас поступили заявления от Блинова Андрея Олеговича, Клепикова Сергея Анатольевича, Леонова Игоря Фёдоровича, Шимякина Николая Эдуаретовича. У нас ещё на рассмотрении Тройнёв Владимир Алексеевич, который тоже предлагает свою кандидатуру в состав экспертного совета. 

______________. (Микрофон отключен.)  

                      В.И. Да, конечно. Поэтому мне хотелось бы, как у нас сложился порядок, хотелось, чтобы все члены экспертного совета были знакомы друг с другом и представились, в общем-то, отдельно каждый коротко очень, сами себя представили, а потом написали при согласии вхождения в экспертный совет написали заявление о его вхождении. Поэтому давайте мы потихонечку начнём. Блинов Андрей Олегович.

Блинов А.О. Я хотел единственное там поправить. Там написана предыдущая моя должность. Я профессор Всероссийского заочного финансово-экономического института и неправильно написан мобильный  телефон. 

                      В.И.   Я исправил уже. 

Блинов А.О.  Спасибо. Хотел немножко о себе рассказать. Долгое время работал на государственной службе Российской Федерации, начинал со службы в Антимонопольном комитете России. Курирую развитие малого и среднего бизнеса, стоял у исков, работал. Был замруководителя Аналитического центра в Совете Федерации, по-прежнему занимался и экспертным советом, занимался проблемой малого и среднего бизнеса в области наукоёмкой технологии, в инновационной сфере. И в 90-е годы параллельно и преподавал, в 1994 году защитил докторскую диссертацию  именно по развитию малого бизнеса и всегда занимался инновационными вещами, связанными с наукоёмкими технологиями именно в  развития предпринимательства и привлечение инвестиций, и на региональный уровень, и активизация этого сектора экономики здесь. И с 2006 года я ушёл профессором Всероссийского заочно-финансового экономического института на кафедру менеджмента, где сейчас по-прежнему и работаю. 

И, может быть, для членов совета, и для нас, может быть, интересно, вхожу в связи с тем, что сейчас, к сожалению, ВАК требует обязательной публикации в  журнал ВАКа, вхожу в два экспертных совета в журнал ВАКа, поэтому если можно для членов экспертного совета это тоже было бы...

Из зала. Полезно. 

Блинов А.О. Да, это журнал предпринимательский, который, как говорят, со звёздочкой, где там связан с экономикой. 

И в том числе являюсь членом Комитета по регулированию предпринимательской деятельности Торгово-промышленной палаты. Как раз вчера у нас было обсуждение некоторых проблем, которые, кстати, именно на этом комитете мы можем тоже приглашать и делать выездные заседания, можно говорить о Торгово-промышленной палате. И также являюсь руководителем группы экспертов при Примакове по развитию малого и среднего бизнеса. 

Спасибо. 

Председательствующий. Хорошо. 

Один маленький вопрос. Андрей Олегович, всегда такой интересный вопрос возникает. Цель вхождения в состав экспертного совета? Ваша цель?

Блинов А.О. Моя цель изъявляется тем, что я, наверное, всегда, во-первых, занимался наукой. Раз. 

И, во-вторых, я считаю, что одно из самых важных направлений в развитии наукоёмких технологий - это всё-таки, конечно, развитие и активизация развития всё-таки малого и среднего бизнеса в области наукоёмких технологий. Я считаю, что здесь я бы, например, ... неоценимую пользу. Раз. 

И второе. Конечно, я считаю, что человек, являющиеся неплохим специалистом в области региональной экономики, я бы тоже мог бы неоценимую пользу принести как эксперт в этой области. 

Председательствующий. Спасибо. 

Я вам тогда дам заявление, если вы согласитесь. 

Клепиков Сергей Анатольевич. Будьте любезны. 

Клепиков С.А. Я - кандидат экономических наук, являюсь председателем Федерального фонда производственных инноваций, 10 лет, утверждён распоряжением правительства. Это моя профессия. Всё. 

Председательствующий. Сергей Анатольевич, вы прямо сейчас к нам на растерзание. 

Клепиков С.А. Почему? 

Председательствующий. Ну фонд, фонд, значит, деньги. 

Что там есть-то хоть? Нас проинформируйте. Есть какая-то перспектива? Нет, на самом деле...

Клепиков С.А. Есть перспектива, мы участвуем в реализации решения о создании инновационного центра федерального значения в Москве, поэтому там процесс идёт уже сколько? Третий год, да? Третий год. Поэтому потом... 

Председательствующий. Леонов Игорь Фёдорович. 

Леонов И.Ф. Доброе утро, уважаемые коллеги! Я представляю Санкт-петербургский государственный университет. Я - директор Департамента интеллектуальной собственности "Трансферы и технологии", что называется, практический работник. Я - юрист, окончил Санкт-петербургский университет, ленинградский, патентовед. Я - патентный поверенный в Российской Федерации и евразийский патентный поверенный. Кроме того, я прошёл обучение в Соединённых Штатах Америки, я стажировался в университетах, являюсь членом американской ассоциации менеджеров по трансферотехнологии европейской ассоциации профессионалов в области трансферотехнологий. 

Рассматривая мою задачу, как я её представляю, готов оказать всемирное содействие развития инновационной системы, которой, по-моему мнению, до сих пор нет, в основном пока идут одни только разговоры на эти темы, и особенно наиболее слабое звено в этой инновационной системе - это, по сути дела, отсутствие инфраструктуры. Я постараюсь в своё время рассказать как это сделано было в своё время в Соединённых Штатах Америки и в других странах. К сожалению, пока нам опыт этот использовать не удалось. 

Кроме того, мои связи с Думой очень давние, с 2001 года я член экспертного совета по инновационной деятельности и интеллектуальной собственности, и один из членов рабочей группы по разработке патентного закона. Если можно, это всё. 

Председательствующий. Спасибо. 

Вопросы есть какие-то? 

Из зала. Почему вы ... совещание по интеллектуальной собственности? 


Леонов И.Ф. По интеллектуальной собственности сейчас и в бизнес-сообществе, вы знаете,  в "Деловой России" создан комитет, и в Торгово-промышленной палате это обсуждается. Безусловно, мы могли бы сконцентрировать все эти обсуждения через наш экспертный совет. Потому что то, что я смотрел - последнее предложение по патентным поверенным, которое рассматривается в комитете по экономической политике в вашем и в комитете по науке и наукоёмким, то есть там вопросов пока больше, чем ответов. А про инфраструктуру, в общем-то, это и функция, и задача нашего с вами экспертного совета. Хорошо было бы получить опыт европейский, американский, хотя бы, чтобы нам  сейчас не гадать пальцем в небо, всё-таки люди работают. Всё мы, наверное, не будем копировать. Взять саму систему и привнести туда специфику России, да, вот это было бы очень интересно. Я думаю, что если бы вы подготовили вопрос на отдельное совещание экспертного совета, всем бы это было достаточно интересно, как базовое рассмотрение. Проинформировать нас, как это осуществляется в Европе, в Америке. Спасибо. 


Председательствующий. Следующий у нас Шемякин Николай Долоретович. 


Будьте любезны. 


Шемякин Н.Д. Шемякин Николай Долоретович, 1961 года рождения. Образование - высшее экономическое. С 90-х годов занимался предпринимательской деятельностью и плотным внедрением и освоением новых технологий и новых материалов. Был директором Научно-исследовательского института, занимался разработкой заданий технического регулирования. В настоящее время являюсь советником генерального директора по науке и внешнеэкономической деятельности, член Химико-технологического научного центра. 


Участие моё в экспертном совете вижу в следующем свете того, что ... Химико-технологического научного центра - это руководители предприятий, институтов. Есть множество новых патриотов, которые отстаивают, разрабатывают, и выживают в данных технологиях. Помочь как бы освоению новых материалов, технологий запатентованных, помочь законодательной сфере, как-то вот это всё донести до внедрения. 


Председательствующий. Спасибо большое. 


Вопросы есть какие-то?




. Сейчас Химико-технологический центр, к сожалению, такая проблема, как химическая отрасль... У меня две проблемы. 2-3 июля состоится Конгресс национального бизнеса, где будет подписываться программа совместных действий. От имени лидера Владимира Владимировича Путина, партии (я по партийной линии сейчас говорю) подписывать будет Борис Вячеславович Грызлов. 


У нас две отрасли выпали из соглашения по каким-то амбициозным, непонятным причинам. Но если по металлургии я понимаю, когда координатором поставили норильчан, то там Мордашов и все остальные взревновали, они слишком все большие, и с ними, видимо, персонально нужно работу вести. А вот химия по непонятной причине. 


Хотелось бы вас попросить, раз вы работаете в этом направлении. Что с химиками происходит в стране? Есть у вас эта информация, потому что у вас центр. В этом направлении посмотреть. Потому что химическая промышленность, она и наукоёмкая, она достаточно высокой степени требует капитальных затрат, но рентабельность очень высокая. То есть если посмотреть на все наши предприятия, кто выжили, даже те же химволокно, которые перестали конкурировать с китайцами, сейчас выходят на новый уровень. То есть отрасль важная, а пробелы в ней, в развитии что-то такие, серьёзные. И между собой химики не могут договориться. Там отделились удобрения, в одну сторону ушли, хотя это чисто было, вы знаете, химическая промышленность. Такой, в виде совета, может быть, мне лично. Как там понять, где же камень-то преткновения, в чём там конфликт. 


Председательствующий. Спасибо.


Тройнёв Владимир Алексеевич. Это доктор экономических наук, доктор технических наук, академик РАЕН. 


Будьте любезны, представьтесь. 
Тройнёв В.А. Я очень коротко скажу, не повторяясь, что я доктор именно технических наук, доктор экономических наук.

 Самые главные интересы, которые меня прельщают в работе данного  экспертного совета.

Первый интерес. Я очень давно занимаюсь САПРами (системами автоматизированного проектирования, конструирования и технологического проектирования, и их автоматизацией). Очень давно. Имею по этому вопросу и по этой проблеме более шести монографий в стране. 

Дальше. Меня прельщает очень интересный вопрос, где бы я активно участвовал, - это в самой проблеме инновационной деятельности. Я заведующий кафедрой Московского педагогического университета имени Ленина (когда-то он так назывался). Кафедра называется "Кафедра методов интенсификации процесса обучения и развития науки". Она как-то так у нас несколько с названием нашего совета перекликается. По этому вопросу мы тоже имеем ряд монографий кафедры. В частности, институт имеет 450 миллионов (мы получили) как институт из семи институтов. И мы очень серьёзно занимаемся наукой, особенно созданием таких новых учебников дистанционного обучения. Не просто дистанционная система, а организация работы дистанционной системы в обучении. Организация. Потому что уже много систем разных появилось. Теперь речь идёт о том, чтобы их эффективно внедрять в учебный процесс.

Дальше. Я особо хочу отметить, чтобы много не говорить, я являюсь ещё президентом Международного союза общественных негосударственных академий наук. Вот, по данным, сейчас средний возраст - 70 лет, и  у нас около 20-ти докторов наук. И я ещё являюсь там же... У нас более 30-ти академий. Мы не раз проводили "круглые столы" с участием академиков РАН и других академий международных. И надо сказать, что здорово тогда заработало. Немножко, скажем прямо, несколько лет мы чуть-чуть притихли.

 Сейчас есть закон о статусе этих академий. Мы имеем большие права, сейчас нам их дали, и так далее. И было бы правильно, если бы мы эту армию учёных, которые не являются членами РАН, но накопили какой-то опыт знаний в науке, приобщили к нашей хорошей деятельности по инновациям. 

Можно говорить ещё много, но я ректор также Университета информатизации и управления (аккредитованного), и думаю, что моё участие тут тоже (активное, если сказать, участие) принесёт какую-то пользу. Спасибо.

Председательствующий. Спасибо большое. 

Я ещё кое-кого не представил. Это Широбоков Сергей Михайлович.

Сергей Михайлович, будьте любезны, вы тоже хотели выступить. Нажмите на кнопочку.

Широбоков С.М. Широбоков Сергей Михайлович. Я представляю в настоящий момент Международное инновационное агентство передовых технологий в образовании и науке. Проработал в области законодательного обеспечения образования и науки с 1990 года по 2005 год, начиная с Верховного Совета и заканчивая Государственной Думой. Был руководителем аппарата Комитета по образованию и науке. 

Сейчас моя цель участия в этом экспертном совете - это содействие продвижению и развитию инновационных университетов, которые базируются на разных формах собственности. К сожалению, у нас очень большая проблема по созданию таких структур, а бизнес сейчас требует целевой подготовки не путём заключения каких-то определённых контрактов, а именно по опыту интегрированных учебных заведений, которые готовили бы специалистов специально для крупных промышленных предприятий.

 
К сожалению, невозможно в настоящее время создание таких самостоятельных, я подчеркну, инновационных научных и образовательных центров на разных формах собственности, потому что это не предусмотрено у нас сегодня законодательством. У нас нет на сегодняшний день корпоративных университетов в прямом смысле этого слова. В принципе я гарантирую, что нет у нас и понятия корпорации. Государственная корпорация - на самом деле это не форма, обеспеченная законодательством. Такая корпорация и такое понятие есть в зарубежном законодательстве. У нас, к сожалению, пока ещё нет. Это одна цель - помощь и участие в работе вот этих рабочих  комиссий с тем, чтобы можно было внести свой опыт и своё какое-то влияние на развитие этого направления. 

Второе. Это цель продвижения новых разработок в области законодательства для участников сайта Международного инновационного агентства с тем, чтобы людей держать в курсе дела, чем занимается,  как продвигается и какие разработки в Государственной Думе. Я думаю, что это интересно будет и Государственной Думе, и непосредственно как бы нашим участникам. Это обеспечение создания, как я сказал, и развитие корпоративных  университетов. Я думаю, что этого достаточно для того, чтобы быть интересным в кругу квалифицированных таких специалистов. Спасибо.

Председательствующий. Спасибо. 

Будьте любезны, Шичкина Марина Ивановна.

Шичкина М.И. Представляю Российскую ассоциацию инновационного развития. Я -  директор. Это новая структура, которая призвана объединить профессиональное экспертное сообщество в области инноваций и аккумулировать информационную среду, информационные потоки в этой деятельности и донести их до широких масс населения путём телевизионного эфира, создания журнала, создания информационного портала. То есть как бы информационный блок инновационной деятельности.

Помимо того, что нужно из первых уст слышать информацию, конечно, хотелось бы ещё принять активное участие в том, чтобы действительно был принят закон об инновационной системе, потому что системы как таковой нет. И это главная, наверное, проблема в том, что инновационная деятельность  у нас не работает. Есть отдельные элементы. Да, строятся какие-то инфраструктурные вещи. Но целостной, комплексной системы, конечно, нет. И поэтому с нашим экспертным сообществом, которое уже есть за плечами у нас, мы готовы даже инициативу эту взять и помочь Государственной Думе принять правильные законны, которых не достаёт именно сейчас для активизации инновационной активности везде, в том числе и в регионах.  

И  не знаю, дадут мне слово ещё или нет, я хочу сказать, что у нас в ноябре планируется инновационно-промышленный форум "Технологический прорыв  территорий инновационного развития", который как раз должен дать срез всех региональных, всего регионального состояния инновационной экономики - технопарки, бизнес-инкубаторы, свободные экономические зоны, то есть всё, что необходимо.  И этот срез, конечно,  мы однозначно, как такое большое экспертное мнение, донесём до всех вышестоящих, кому это нужно и кому это необходимо. Собственно, я сказала, для чего я здесь.  

Председательствующий. Мария Ивановна, а скажите, так вообще в вашем экспертном сообществе есть видение, какая была создана структура в государстве, чтобы получить результат от инновационной деятельности или тоже отрывками это всё?

Шичкина М.И. Нет, мы уже провели первый форум в прошлом году. У нас форум назывался "Технологический прорыв инновационной возможности современной России", и мы в принципе там уже сделали резолюцию, где обосновали всё, чего необходимо для этого и отдали её Иванову Сергею Борисовичу. Они рассмотрели. И, в общем-то, даже сейчас, по нашим предложениям, некоторые уже вносятся, и в закон о передаче технологий, и, например, то, что малые организации нужно при научно-исследовательских организациях при университетах создавать. И перечень ещё из девяти пунктов, которых не достаёт. 

Но в принципе первым пунктом, конечно, это всё же не закон об инновационной  политике как таковой, где хотя бы термины должны быть прописаны, чтобы  у нас у всех правильное понимание было в этой области, а всё же, наверное, лучше сразу делать именно системный закон, где всё это включать уже. Чтобы механизмы взаимодействия там были прописаны, чтобы он не декларативный какой-то был, а носил уже практический характер. И, собственно, уже тот опыт готовы передать, не говоря о том, что есть люди, которые на научной основе уже разработали эту национальную инновационную систему.  Это можно взять за основу и дальше работать.

Есть опыт Казахстана, где в принципе уже работает эта система и довольно хорошо, и они немножко по-другому  рассматривают,  как у нас сейчас в Министерстве образования взгляд на инновационную систему. Можно с учётом их опыта  уже подкоррелировать и... То есть мы готовы уже прямо нормально и продуктивно работать.

Председательствующий. Спасибо большое.

Юркеев Владимир Яковлевич.

Юркеев В.Я. Я являюсь главным экспертом Торгово-промышленной палаты (департамент по работе с объединениями и предпринимателями). 
Я хотел бы поддержать коллегу Блинова Андрея Олеговича, который является членом комитета ТПП по развитию предпринимательской деятельности, а я - куратор в палате трёх комитетов: Комитет по промышленному развитию в целом, в большом таком понимании отраслей регионов, второй Комитет по научно-техническим инновациям и высоким технологиям, и третий Комитет по развитию лесной промышленности. 

Таким образом, можно опираться на наши комитеты Торгово-промышленной палаты, которых на самом деле 30 комитетов, 100 подкомитетов, и на наши организационные возможности информационные проведения совместных заседаний, может быть, на площадке Торгово-промышленной палаты. Мы только что, совсем недавно - 5 июня провели совместное заседание Комитета по промышленному развитию ТПП России и Комитета по промышленности Государственной Думы вместе с Маслюковым Юрием Дмитриевичем. Сейчас активно с ними работаем по законопроектам о промышленном развитии, о промышленной политике. У Торгово-промышленной палаты много интересных наработок, существует целая система законотворческой работы. И мы могли бы оказать большую помощь в консолидации усилий органов исполнительной, законодательной власти региональных, прежде всего, используя нашу систему территориальных торгово-промышленных палат, которых около 200. Мы объединяем порядка 200 объединений предпринимателей федерального и регионального уровня, порядка 100 коммерческих организаций федерального уровня и на площадке Торгово-промышленной палаты, я не буду повторяться, Сычёв ... это хорошо знает. Мы можем проводить заседание в расширенном формате, совместно с экспертным советом, если понадобится, и с комитетом, как в формате, скажем, 60-70 человек, так и до 200 человек. 

Ещё два слова то, что сказала Марина Ивановна. Очень важно, она из скромности не упомянула, что Российская ассоциация инновационного развития создана при поддержке, при патронате Евгения Максимовича Примакова, то есть при прямом участии Торгово-промышленной палаты Российской Федерации. Всё, что она сказала чрезвычайно актуально. И мы вместе с Михаилом ... Онаняном (он ещё будет о себе тоже рассказывать) вообще, на самом деле обладаем хорошими организационными информационными и пиаровскими ресурсами. Поэтому предлагаем нашу помощь, участие активное, и будем всячески содействовать работе экспертного совета. 

Спасибо. 



. Мы в прошлом году, в общем-то, в другом экспертном совете, в прошлом созыве практиковали такие заседания совместные, были очень успешные, удачные. Поэтому я думаю, что и в этом созыве тоже это направление разовьётся. 

Юркеев В.Я.  А мне кажется, надо выбирать очень конкретные темы, то есть непросто, да, посидеть поговорить об инновационной деятельности, а конкретная тема и тогда, чтобы с выходом на какой-то результат, если же мы на выезде идём, то есть тема, обозначение, результат и дальнейшее совместное лоббирование, прохождение определённых инстанций. 



. Мы готовы дать свои предложения, дополнить и план работы, и прямо там совместно можно записать, что мы тоже вместе с вами будем участвовать. 



. Тогда эту инициативу мы от всех ждём, чтобы уже утвердить план работы, допустим, на вторую осеннюю сессию 2008 года и на 2009 год начать формировать план. 

Председательствующий. Будьте любезны, Михайлова Мария Александровна. 

Михайлова М.А. Михайлова Мария Александровна. 

Я представляю, видимо, здесь один из узелков будущей инновационной системы, потому что представляю частную фирму, группа компаний которой занимается разработкой программного обеспечения. И мы как раз занимались сейчас отраслевым соглашением по информационно-коммуникационным технологиям, которое успешно подписали. 

Интерес к работе комитета он в большой степени сосредоточен на слове "инновации", хотя, конечно, мы сталкиваемся с рядом проблем, и у нас есть ряд предложений, и мы ведём работу достаточно активную, через различные доступные нам каналы, это вопросы, связанные с обеспечением кадровым нашей отрасли информационно-коммуникационных технологий, там безумные проблемы совершенно, причём они направлены в две стороны - это не только, скажем, низкий уровень подготовки молодых кадров, которые приходят работать в нашу отрасль, это ещё и обратный процесс, это необходимость постоянного повышения квалификации тех преподавателей, которые те кадры готовят. 
У нас есть некоторый опыт работы с вузами, и есть предложение по поддержке преподавателей, по стимулированию того, чтобы представители практикующих предприятий разработчиков информационных технологий преподавали и так далее. То есть там есть целый ряд предложений по налогообложению в этой области. Это вопросы интеллектуальной собственности, с которыми мы сталкиваемся, и вопросы регулирования в области ЭКАТ, в том числе связанные с экспортом конечных решений и сервисов. Сегодня этот вопрос практически никак не решён. Это большая проблема - экспортировать информационные технологии. Это делается очень непрозрачными путями. Есть большой там пласт вопросов, с которым бы, нам казалось, необходимо работать. Нам - это, скорее, выражение тех вопросов, которые мы обсуждали в нашем отраслевом соглашении. Там как бы есть компании, которые готовы работать по каждому из вот этих направлений. 

И последний вопрос, который тоже для нас очень важен, - это такое как бы системное, может быть, в некоторой степени законодательное стимулирование внедрения информационных технологий.  В том числе в практике муниципального управления и как бы всех тех сфер, которые связаны с распределением каким-то массовым государственных денег. Потому что это большая проблема, начиная от того, как проводится там тендер, и заканчивая подготовкой кадров для того, чтобы была возможность пользования этими технологиями. 

Мы по вот этим всем направлениям вместе с теми компаниями, с которыми мы подписали вот это отраслевое соглашение, готовим предложения. Мы работаем через "Деловую Россию" достаточно плотно с Ивановым по этим вопросам. То есть у нас есть конкретные предложения, и мы готовы как осуществлять экспертизу, так и вносить предложения в соответствующие законодательные (регулирующие) акты по вот этим вопросам. Спасибо.

Председательствующий. Спасибо, Мария Васильевна.

Есть вопросы? Нет? 

Страшкова Анжелика Николаевна. Есть такая? 

Будьте любезны.

Страшкова А.Н.  Добрый день! Я приветствую всех собравшихся!

Я по образованию психолог. Работаю в частной компании. Мне тоже не понаслышке известны проблемы среднего и мелкого предпринимательства. В общем-то, готова принять участие во всех программах комитета. Существуют какие-то общие идеи, но для того, чтобы более серьёзно и конкретно о чём-то говорить, мне бы хотелось принять участие более такое плотное в этой программе. 

Председательствующий. Спасибо.

Ананян Михаил Овсянович. Я представлял вас? Нет? По-моему, нет ещё. 

Будьте любезны.

Ананян М.О. Генеральный директор концерна "Наноиндустрия", президент Национальной ассоциации "Наноиндустрия". До недавнего времени, пока существовало Федеральное агентство по промышленности, был назначен главным конструктором Федерального агентства по промышленности по направлению наноиндустрии. И ещё являюсь членом рабочей группы по инновационной деятельности при военно-промышленной комиссии. 

Два слова хотел бы сказать о том, что представляют те структуры, о которых я сейчас упомянул. Национальная ассоциация "Наноиндустрия" - это 40 с лишним членов ассоциации, организации, в том числе такие серьёзные крупные организации, как ... , академические институты, частные предприятия. Но самыми главными участниками вот этой ассоциации являются региональные центры "Наноиндустрии", которые мы создаём сегодня, создали уже практически в 20 городах России. И это большое такое научное сообщество. 

Мы издаём журнал. Это первый в России инженерный журнал. Называется он "Нанотехника". Уже четвёртый выпуск издаётся.

 Раз в год проводятся большие конференции, где принимают участие примерно из 50 городов России специалисты. Проводятся семинары по разным направлениям. Вот сейчас намечен целый ряд крупных проектов: "Нанотехнологии в энергетике", "Нанотехнологии в строительных материалах" и так далее. 

То есть в принципе это такой типичный инновационный процесс. В этом смысле мы как бы работаем в параллель с какими-то возможными государственными образованьями, которые пока ещё себя так особо ничем не проявили. Производим реальную продукцию. Внедряем её сегодня больше чем в 29-ти регионах России и за рубежом. 

И последнее. Я хотел бы сказать, что действительно формирование вот этих крупных проектов привело нас к тому, что у нас несколько такой, своеобразный взгляд на то, как развивать инновации в России, потому что интересных проектов много, а вот механизмы запуска до сих пор не разработаны. И наша задача... Мы видим, что именно нанотехнологии дают России такой шанс, уникальный шанс, и грех этим не воспользоваться. 


Председательствующий. Спасибо большое.


Будьте любезны. Кого я ещё не представил здесь на экспертном совете, будьте любезны, назовите себя, и включите.


Кудрявцев А.В. Кудрявцев Александр Владимирович. 


Я директор некоммерческого партнёрства, объединения изобретателей и патентов владельцев. Мы занимаемся практическим решением задач, пытаемся учить изобретателей, учить людей на изобретателей. 

Что мне кажется очень важным, и что бы я хотел делать в рамках комитета, если смогу в него войти? Представляется наш анализ инновационных программ, которые создаются, показывает, что существует достаточно большое количество институтов, инструментов для оказания помощи изобретателю. Но вот начальная активность предполагается уже существующей, что на самом деле по нашему ощущению далеко не является, в общем-то, истиной. В стране происходит резкое падение количества людей, которые изобретают. Мы очень сильно отстаём по удельному количеству изобретений на душу населения от развитых, почти развитых и околоразвитых стран, находимся в совершенном провале. И возникает большое опасение, что система, которая несомненно будет создана, хорошая система с большим количеством средств поддержки, будет работать вхолостую во многом, не во всём, но во многом. Потому что в начальном этапе она осуществляет поиск, отбор проектов в режиме такого собирательства и охоты. Если что-то возникло, то мы этому поможем.  В то же время я имею хорошие контакты с руководителями РЕНДИ ряда крупных фирм, и мы видим, как создаются системы планомерного создания новых технических решений в фирмах, которые хотят быть лидерами на рынке, являются лидерами этого рынка и так далее. Вот этот опыт я бы хотел по возможности передать, перенести, и, может быть, создать. Спасибо. 

Председательствующий. Спасибо.

Вопросы есть? 

Будьте любезны, следующий. Представьтесь. 

Поляков С.Г. Поляков Сергей Геннадьевич, генеральный директор Государственного фонда содействия развитию малых предприятий в научно-технической сфере, доктор экономических наук. 

Я представляю организацию, которая создана Правительством Российской Федерации, и мы занимаемся уже более 14 лет финансированием различных инновационных проектов малых и средних предприятий, то есть за эти годы мы порядка 5 тысяч профинансировали. И поскольку малый и средний бизнес, особенно инновационный, является важнейшей частью любой инновационной экономики, то мы считаем, что участие в работе экспертного совета будет полезным, тем более, что нас интересуют, конечно, в первую очередь пробелы в законодательстве, которые реально мешают развитию этого сектора экономики. Тем более что мы уже большой опыт имеем работы с Государственной Думой. Все эти 14 лет мы активно сотрудничали раньше с Комитетом науки и образования, и активно предлагаем различные изменения в законодательстве, которые, на наш взгляд, могут существенно улучшить развитие малого и среднего инновационного бизнеса. Также являюсь членом правительственной комиссии по малому и среднему бизнесу. 

Председательствующий. Спасибо большое. 

Кто ещё не представлен? 

Да, будьте любезны. 

Кастосов М.А. Кастосов Михаил Александрович. 

Я доктор экономических наук, профессор Московского государственного университета. Работаю я на факультете государственного управления, читаю лекции на факультете ВМК ... математики и кибернетики. Принимаю участие в подготовке специалистов в области инновационной экономики,  а профессионально я занимаюсь проблемой рационального использования ресурсов. Самый дорогой ресурс - это время. Поэтому я не буду  долго у вас время отнимать. Спасибо за внимание. 

Председательствующий. Спасибо.

Кто ещё? 

Шестерюк А.С. Шестерюк Анатолий Степанович. 

Я доктор юридических наук, профессор Московской государственной юридической академии и Московского государственного университета (юридический факультет.) 

В предыдущие годы участвовал в разработке многих законопроектов. Если говорить, вот Земельный кодекс, экологическое законодательство. Согласился участвовать в работе этого совета, поскольку всегда привлекали вопросы системные и комплексные в законодательстве. И вижу задачу законодательную не столько в том, чтобы иногда принять новые законы, а иногда и в том, чтобы помешать принятию каких-то новых законов, которые, наоборот, только лишь мешают развитию системы. Поэтому, надеюсь, что участие специалиста юриста будет полезно той проблеме, для решения тех проблем, которые будут рассматриваться и решаться в совете. Спасибо за внимание.

Председательствующий. Спасибо большое.

Кто-то ещё остался забытым? Ну тогда всё.

Грязев. А можно ещё маленькое сообщение?

Председательствующий. Да, будьте любезны.

Грязев. Общество изобретателей. 

Я в прошлом году познакомился с одним институтом, он при Правительстве Российской Федерации. В нём работают 200 научных сотрудников. Они занимаются исключительно изучением инновационных проблем, ежегодно издают по такому тому своих работ тиражом 200 экземпляров. Если хотите, я познакомлю уважаемый совет с этими публикациями. И наверное, представитель оттуда был бы уместен в нашем органе, поскольку они давно и много наработали в этом направлении. 

______________. (Микрофон отключен.)  
Грязев. Его возглавляет академик Академии наук Украины, фамилию я сейчас не помню. Это уже где-то полгода назад. И таких организаций достаточно много. Но это ведущее нашего правительства. 

Председательствующий. Я хотел бы с вами посоветоваться. Мне кажется, люди, которые сами пришли работать в экспертный совет, их инициатива нам более дорога. Конечно, мы приглашаем. Но инициатива должна быть и желание здесь, потому что люди придут и говорят: дайте нам задание, мы что-нибудь на  это подумаем. У нас нет заданий кроме одного - создать вот ту систему, и каждый, кто является экспертом, делает своё предложение. Потом мы, с вами пообсуждав, придём к какому-то решению. Поэтому, безусловно, давайте познакомимся. И если будет у людей желание, и они придут со своими пожеланиями, высказываниями и желанием поработать, с удовольствием. Вот такой принцип давайте приветствовать, как мы здесь только что все и говорили, что каждый из нас может что-то внести. Чем быстрее, тем лучше проблема. И всё это связать в единую систему, потому что это проблема, которую я, по крайней мере, чувствую. 

_______________. У меня предложение есть. Можно?

Председательствующий. Да, пожалуйста.

_______________. Было бы правильно из опыта работы экспертного совета (я уже тоже лет, наверное, 10 - 15 в этом совете) распределиться по интересам. Понимаете? Я вот послушал и уже у меня такой интерес появился к трём женщинам, большущий, особенно к информационной технологии. Поэтому было бы более продуктивно, вот так мы интересы свои высказываем и группами работаем, и, объединившись, мы могли бы интересные давать предложения, соображения и так далее, если это можно.

Председательствующий. Я думаю, что опять. Мы сейчас откроем в Интернет, так скажем, и будем публиковать полную информацию, в том числе и стенограмму, которую мы сейчас записываем, и вы в спокойном режиме посмотрите, и можете в рабочем порядке между собой связаться в некоторые группы. Я не думаю, что здесь нужно сейчас голосованием разбиваться. По интересам, да. В какой-то вопрос может два-три человека, а где-то в вопрос - 5-6, а может где-то вдвоём. Поэтому давайте  работа у себя в кабинете, спокойная, с анализом, всё. Здесь мы подводим результаты и, может быть, будем выносить те спорные моменты или требующие обсуждения.

Я бы хотел перейти к следующему вопросу повестки дня.

                 В.И. Можно добавить?

Председательствующий. Да, пожалуйста, Валерий  Иванович.

                 В.И. Я хочу один только момент добавить. У нас, в общем-то, широкое поле деятельности. И у нас здесь представлены и юристы, и направление информационное, и нанотехнологии. Узнав о создании этого экспертного совета, к нам, в общем-то, могут примыкать, и, я думаю, примкнут и биологи, и микробиологи. Потому что инновации - это широкое, всеобъемлющее такое понятие. Поэтому я думаю, что через некоторое время сложатся какие-то интересы, и, в общем-то, они всё равно будут проявляться в течение определённого времени действия нашего экспертного совета. Вот и всё. 

Председательствующий. И тем не менее как я видел, когда соглашался возглавить этот экспертный совет, независимо от отраслевого направления или принадлежности, создать те институты, которые бы были универсальными для микробиологов, для технических работников и так далее, и так далее. То есть мы с вами...  Наша сверхзадача - именно создать вот этот инструмент, по которому все наши умные люди могли бы реализовать свой потенциал. Если я ошибаюсь в этом вопросе, то я хотел бы тогда послушать, может быть, разделить там технические науки, гуманитарные или ещё что-то по отраслям. Но мне кажется, это...

Матханов В.Э.  Это не отраслевая проблема. Это общая проблема.

Председательствующий. Да, Владимир Эдуардович. Поэтому вот к этому я стремлюсь и призываю вас. Поэтому кто бы ни пришёл, Валерий Иванович, из какой бы науки, это...  Возьмите экологию, там всё - инновации.

 То есть давайте, как правильно уважаемая коллега сказала,  в законе мы пропишем всю терминологию, что такое инновации, потому что каждый у нас воспринимает по-своему, и здесь мы путаемся и соревнуемся, кто умнее, как обзовётся... А это же неправильно. То есть нам нужно найти универсальные, скажем, названия,  закрепить их законодательно и общаться вот на том языке, который мы с вами поможем изобрести отчасти. Это тоже очень важно. Давайте такие предложения по терминологии. Потому что закон по инновационной деятельности есть. Там кое-что сделано. Может, недостаточно. Можно расширить. Или, наоборот, что-то убрать. Спасибо.

Переходим к следующему вопросу повестки дня. Третий вопрос - об основных направлениях активизации инновационной деятельности в России. Заместитель председателя экспертного совета Михаил Георгиевич Ярошенко, доктор технических наук. Вы уже многие с ним познакомились.

Михаил Георгиевич, пожалуйста.

Ярошенко М.Г. Уважаемый председатель! Уважаемые члены совета! В своём выступлении с учётом временного ресурса я остановлюсь кратко на трёх уровнях этого вопроса, базируясь на собственном опыте. 

Первый опыт у меня - это создание небольшой инновационной фирмы, начиная с 1996 года, и её жизнь до настоящего времени.  Как на этом уровне видится организационная система.

Второй уровень. Я несколько лет (с самого начала) возглавлял отдел организационной структуры при Российской академии наук. Как видится развитие национальной системы с этого уровня.

И третий уровень. Здесь, где мы собрались, решая вопросы установления правил игры, то есть установления законов, развития законодательства, которое позволяет развить национальную инновационную систему. 

Первый уровень. Естественно, начну с определения. Определение в концептуальном плане было высказано ещё в 1999 году при формировании закона об инновационной деятельности, и, в общем-то, оно так и не изменилось. Оно звучит таким образом (я беру из Концепции развития инновационной политики до 2020 года): "Инновации - это конечный результат инновационной деятельности, получивший реализацию в виде нового или усовершенствованного продукта, реализованного на рынке, нового или усовершенствованного технического процесса, используемого в практической деятельности". Концептуально очень ёмкое определение. Несмотря на критику, оно не изменилось. 

Но чтобы использовать его как критерий этой инновационной... Это не инновационный критерий в плане предоставления различных (новых) льгот. Например, в Китае мы сталкиваемся с тем, что там инновационная компания платит НДС в три раза меньше, чем все остальные компании. Но там инновационная это компания или не инновационная, в основном партия принимает решение. А чтобы юридически прописать критерий, пока не получается. 

Инновация состоит из двух неразрывных компонент, которые звучат и в терминологии. Первая - новые научные идеи, вторая - новый рыночный продукт. 
Первое. Научная идея. Второе. Новый рыночный продукт. Соответственно, и два фактора в инновациях - подтягивание спроса в экономических стимулах ... производства, техническое подталкивание, появление инноваций, открывающих новые технологические возможности, формирующие спрос. Удельный вес каждого из фактора, по данным американских исследователей, составляет 74 процента и 26 процентов. То есть факт подталкивания со стороны спроса, он в 3 раза выше, чем со стороны  предложения. 

И здесь мы сталкиваемся в нашей деятельности, я беру уровень малого инновационного предприятия, с глубоким инновационным разрывом. С одной стороны, у нас есть академические институты, которые генерируют очень много технологий, но все они, я в этом  убедился, когда делал полный обзор инновационной деятельности сельскохозяйственной академии наук, который предназначался для крупных корпораций, практически все они сырые. То есть это лабораторная разработка. (Оратор торопится, расшифровывать трудно.)

Бизнес начинается с уровня промышленной разработки. И провал, который, можно сказать, в создании  пилотного проекта, или то, чем раньше занималась отраслевая наука, которая финансируется, в целом примерно в 10 раз больше, чем фундаментальные исследования. Этот пробел, никем не восполняется. И когда вкладываешь собственные средства в том, чтобы создать пилотный проект, то с очень большой вероятностью можешь разориться, потому что из десяти...  Вот у нас за полгода  из 440 проекта только один или два заработали.

Пообщавшись с такими же, как я, руководителями малых инновационных компаний и обсудив эту проблему, к конкретному мнению, как инновационная система должна выглядеть, мы не пришли. Можно только два вывода сказать, что корни многих проблем лежат вне инновационной сферы и поэтому совершенствование инновационного климата и ... процесса без совершения  общих проблем развития рынка инвестиции, бесполезно. И общее представление, что в настоящее время не существует чёткого определения инновационности и инновационного пути развития экономики, а также механизма, которые могли бы к нему привести. Это взгляд с уровня малого бизнеса.

Второй взгляд ... академии науки. Я не буду его зачитывать, потому что он в раздаточных материалах лежит, и вы можете ознакомиться.

Я сразу перейду к третьему уровню - уровню государственной инновационной политики. Состояние российской инновационной системы. Система управления российской науки крайне медленно адаптируется к рыночной экономике. Рационального сочетания методов государственного управления и  самоуправления ...  организации до сих пор не найдено. Отсутствие координации направления развития науки и технологий делает практически неосуществимой ... концентрации ресурсов на получение научных знаний именно в тех областях, которые необходимы для развития и обеспечения безопасности Российского государства. Сложившееся положение создаёт реальную угрозу национальной безопасности Российской Федерации, требует разработки и практической реализации инновационной политики Российской Федерации на длительную перспективу. 

Мировая практика показывает, что государство является основным инициатором создания национальных инновационных систем ... в том числе и финансовыми ресурсами. Несмотря на то, что в настоящее время инновационная деятельность ещё не стала основой экономического развития страны, за последнее 10-летие созданы реальные предпосылки  к переходу экономики на инновационный путь развития. Прежде всего, должен сохранить научно-технический потенциал системы образования, части  ... промышленности (оратор очень торопиться,  расшифровать сложно), которые должны стать основой инновационной экономики.

Специфика заключается в том, что в стране имеется значительный фундаментальный технологический задел и уникальная научно-производственная база, высококвалифицированные кадры. В то же время крайне слаба ориентация этого инновационного потенциала на реализацию научных достижений производственных и других сфер деятельности. И основные трудности в реализации ... связано с нехваткой собственных средств у организаций, в ограниченности бюджетного и внебюджетного финансирования, в том числе ... средств. Я скажу на уровне  малой инновационной фирмы. Две проблемы. Нет платежеспособного спроса и очень трудно взять кредит в банке на развитие, потому что у тебя нет кредитной истории, а под факторинг, под обеспечение будущих прав очень мало, кто  даёт кредиты, только под личное имя. 

Дефицит средств является главным ... отрицательным фактором инновационной активности. Страна встала на путь рыночных реформ, но научно-техническая сфера оказалась неготовой к работе в новых условиях. Научно-технические разработки далеко не всегда становятся инновационным продуктом, для производства эффективной организации. Существуют проблемы ... порядка в охране, и в придаче интеллектуальной собственности сертификации инновационной продукции.

Повышено внимание существенное совершенствованию ... инвестиционных механизмов инновационной деятельности. Особый режим для реализации инноваций, страхования рисков, венчурные фонды, инновационная инфраструктура - это те необходимые условия, без которых нельзя обеспечить ... прорыв  как государственной организации, так и организации других форм собственности. 

Большое значение при формировании инновационной политики приобретает не только выработка чёткой стратегии, нацеленная на формирование  прогрессивного технологического уклада, но и способности использовать весь арсенал средств для прямого и косвенного государственного регулирования для инвестирования и поддержки инновационной деятельности. Принципы совершенствования государственной политики. 

На мой взгляд, при формировании концепции внутригосударственной инновационной политики нужно различать политику в отношении бизнес-среды и политику самого государства. В отношении бизнеса основная задача государства - это установка и контроль правил игры, дополнительно - это образование, страхование инновационных рисков и так далее. Само государство является активным игроком, а Россия - на рынке, как на международном, так и на внутреннем. Поэтому оно должно проводить целенаправленную политику и использовать основные конкурентные преимущества России в международном разделении труда. 

В настоящее время в России государственная инновационная политика основной упор делает на малые предприятия, для чего государство оказывает поддержку таким инновационным формам, как бизнес-инкубаторы, технопарки, инновационно-технические центры, центры инновационных технологий. Однако, малые предприятия, если смотреть по статистике, производят только малую часть наукоёмкой продукции, и на международном рынке Россия занимает свою малую часть - 0,3 процента. 0,3 процента - это вообще данные 1998 года. Если считать сегодняшний потенциал, то сегодня это примерно 6-7 миллиардов наукоёмкой продукции, а это уже менее чем 0,1 процента всего рынка "хай-тэка". То есть мы видим, что доля России снижается и снижается. 

Малые предприятия не способны построить ни самолет, ни корабль, ни ракету, ни завод, поэтому государство на них не может обеспечить переход экономики на инновационный путь развития. С макроэкономической точки зрения, малые предприятия - это уровень рационализаторства, поэтому упор в России в государственной инновационной политике должен быть на крупные проекты знаний: Российскую академию наук, Минатом, Росавиакосмос,     ...          и крупных производителей наукоёмкой продукции. 

Малые предприятия, безусловно, являются важным элементом политики государства и формирования бизнес-среды. Инновациями заставляет заниматься рынок. Поэтому в России инновации будут сильно востребованы бизнесом, как более доступные средства снижения себестоимости продукции. А это что? Это менеджмент, маркетинг, логистика. Они исчерпают свой ресурс.  И усилия государства для поддержки малых инновационных предприятий, на мой взгляд, являются, по сути, идентичным поддержанием бизнеса в целом. 

В повышении роли малых предприятий часто ссылаются на международный опыт, что 70 процентов инноваций - это малые фирмы. Однако, эта статистика, как и многие статистические показатели, обманчива из-за того, что статус малых фирм на Западе имеют фирмы, которые по нашему представлению относятся к средним и крупным. 

Так, например, в США малыми фирмами считаются компании, численность которых не превосходит 500 человек. В то же время, с точки зрения управления компанией, 500 человек - это пороговая численность, после которой существенно теряется управляемость, поэтому компании и так не стремятся выйти за этот предел. 

Если подойти к оценке международных компаний с российскими мерками малых предприятий, 50 человек и 200 миллионов рублей суммарной годовой прибыли, то, конечно, малые фирмы за рубежом дают не 70 процентов инноваций, а только 5-6 процентов. И та же самая политика на международном рынке.

Концепция государственной политики в первую очередь должна формироваться стратегией действий самого государства как игрока международного рынка.

Основные этапы. Вначале сегментируется весь международный рынок. Например, выделяются три сектора. Первый, где Россия имеет лидирующую позицию. Второй, где Россия находится на мировом уровне. Третий, где Россия отстаёт от мирового уровня. Для каждого сектора рынка формируется своя политика. Наиболее активную роль государство должно играть в первом секторе. Такой подход соответствует общей тенденции современного бизнеса. Компании стремятся сосредоточить усилия на тех направлениях, где обладают наибольшим конкурентным преимуществом, отдавая всё остальное в аутсорсинг, то есть другим фирмам.

Для каждого сектора рынка имеется своя стратегия, свои приоритетные направления развития. Государство может исходить либо из предвидения научно-технического развития, как это делается Сбербанком, и называется... И у нас тоже в этом направлении сейчас делаются усилия. Либо с оценкой текущих позиций на мировом рынке, как это делается в Германии. Приоритетом могут быть только единицы, а не 57  технологий, которые в своё время Минпромнауки утвердило. Япония, Индия, Корея, Малайзия и другие азиатские "тигры" вышли на лидирующее место в мире за счёт концентрации государственных усилий на конкретных направлениях. 

Определение приоритетов научно-технической политики имеет смысл, только когда они переходят с уровня благих пожеланий на уровень конкретных действий. При выборе определённого приоритета государство должно концентрировать финансовые, организаторские, правовые и другие усилия. Концентрация усилий в инвестиционном плане происходит в виде организации кластеров: отраслевых, географических и других. Особую роль в инновационном процессе играют технополисы. Так, например, в Европе 70 процентов инноваций производится на небольшом числе инновационных территорий,  таких,  как:  в Софии - "Антиполис" (во Франции),  "Большой..." (в Англии).

При этом надо учитывать общую тенденцию: производителями и потребителями инноваций в России всё более становятся регионы. Государство концентрируется на внутреннем рынке. На внутреннем рынке приоритеты государственной политики в России оформились в виде национальных проектов, несущих в себе действия и перемены, масштаб которых затрагивает буквально всё общество. Напомню, что это четыре проекта: создание системы качественного доступного образования, создание системы качественного доступного здравоохранения, обеспечение доступного для населения жилья, развитие агропромышленного комплекса.

Национальные проекты выдвигаются в историю, когда сохранение оптимистических исторических перспектив российского общества требует качественного преобразования общества, когда заканчивается один цикл развития общества и начинается нисходящая траектория волны в развитии, перед обществом возникает дилемма: либо качественно преобразоваться для перехода в новый цикл начала восходящей траектории новой волны, либо, дойдя до конца нисходящей траектории, исчезнуть с исторической родины. 
Результатом национальных проектов является непросто решение тех или иных социально-экономических задач, а качественное призвание самого общества сложившегося образа жизни, присущая ему система социально-экономических отношений, как результата перехода к новой восходящей волновой траектории. 

Результатом национальных проектов является огромным шагом к восстановлению статуса России в качестве одного ... роста современного мира. Однако  анализируя ход выполнения национальных проектов, видно, что сложившаяся система выработки социально-экономической политики неадекватна с задачей разработки реализации общенациональных проектов, призванных перевести страну на траекторию качественного проживания. Нужен инновационный подход на всех уровнях реализации национальных проектов, ... управление национальному проекту необходимо создание крупных инновационных научно-производственных комплексов наподобие национальных лабораторий США, ... мировой опыт новых технологий на направление, обеспечивая разработку новых российских технологий. 

Выводы. Магистральный путь развития национально-инвестиционной системы в России - это интеграция крупных производителей знаний, крупных производителей наукоёмкой продукции. 

Второе. Можно выделить два основных направления развития национально-инвестиционной системы: ... потребности российского общества ... проектов, интеграция российской науки в мировую экономику и знания. 

И для реализации необходимо в первую очередь создание крупных специализированных инновационно-производственных центров по данным направления развития на основе частно-государственного партнёрства ... производителями наукоёмкой продукцией. 

Что же сейчас делается? Чтобы я выделил? Во-первых, 21 апреля было заседание Президиума Госсовета по развитию инновационной системы, которое было в Дубне. 

Новоизбранный президент Дмитрий Медведев озвучил нам следующие задачи: должны быть найдены решения, позволяющие обеспечить массовость ... инновации так, чтобы доля предприятий, осуществляющих ... инноваций ... до 40-50 процентов, а доля ... продукции в общем объёме и промышленной продукции увеличилась до 20-25 процентов. При этом внутренние затраты на исследования разработки должны вырасти от 1 процента ВВП на сегодня до 3 процентов от общего счёта увеличения расходов частного бизнеса в науку. ... Дмитрий Медведев предложил в рамках социально-экономической концепции развития России до 2020 года, в частности, ...  не единый подход к реализации отраслевых и регионально-информационных проектов, создав условия для ... бюджетных ... на приоритетных направлениях, нано- и биотехнологиях, энергосбережений, экологии, но, в общем-то, у нас есть темы. 

О поставленных задачах разработать объективный долгосрочный прогноз науко-технического развития социальной перспективы до 2030 года и вскоре принятие законопроектов о передачи технологии о патентных поверьях. Развитие инвестиционной структуры, почему ..., это, по сути, структурный сдвиг российской экономики, реальный выход к модели. 

Я внимательно проанализировал материалы Госсовета, и, в общем-то, общее моё впечатление, в целом, что это достаточно бессвязное суждение об инновационной политике. Вместо того, чтобы определиться хотя бы приблизительно с пониманием парадигмы мирового движения и попытаться на этой основе сформулировать научно-инвестиционные приоритеты страны, мы вынуждены довольствоваться пустой риторикой, пусть даже из уст вновь избранного президента. По сути, мы сами вредим себе, потому что ... ближайшем инвестиционным потенциалом. Мы сами понимаем, что способны к быстрому творческому мышлению по ... и обрубаем всё. Главным врагом инновации является инертность нашей ... системы. Не знаю, на мой взгляд, совсем пустые слова. 

Президент по большому счёту должен к этому ... сообществу, какие новации сейчас лучше не развивать. Запад и продвинутый технологически экономический Восток, давно определили для себя повестку дня на ближайшие десятилетия, ... формулируется как научно-техническая революция в области энергетики, энергосбережения для обеспечения доступности энергоресурсов и ... перспективу и гарантированное сохранение среды обитания человека. И под эту повестку дня, в общем-то, в основном инвестиционные фонды Запада, ... фирмы и разворачиваются. 

Что в последнее время положительного? В качестве очень большого шага я отмечаю законопроект, который в апреле ... года внесён в Думу, проект называется "О передаче технологии". По сути, это аналог знаменитого американского закона ... 

Суть этого закона. Передача рынки в интеллектуальную собственность и созданы бюджетные деньги на открытых конкурсах. Разработка документа потребовалась после вступления в силу с 1 января 2008 года четвёртой части Гражданского кодекса об интеллектуальной собственности. Мне часто говорят, что права на интеллектуальную собственность НИОКР, патенты и так далее созданы на бюджетные деньги, приезжает исполнитель госзаказа на её создание. С принятием законопроекта институт Академии наук, университеты и так далее, где разработаны по заказу ... технологии так и не доводились ... продукты, имеет возможности их продавать. Законопроекты ... регламентируют передачу на открытом конкурсе право на разработку рынка, в том числе в обмен на обязательство ... Я думаю, что, в общем-то, главная заслуга этого законопроекта, который, безусловно, ..., принадлежит нынешнему главе Минобрнауки Фурсенко. 
Он ещё когда пришёл, я помню, в Минобрнауки, это как раз его был основной тезис, что нужно все права разработать, сделав на бюджете, и передать разработчикам. И вот по его оценкам сейчас в России в хозяйственном обороте находится менее 1 процента результатов ... деятельности, в то время как в США и в Великобритании - 70 процентов. 


Если брать США, где такой же  закон ... был принят, то эффект был бы очень сильный. Закон был принят в 1980 году, по этому закону государственные права на ... разработчикам. Если до принятия закона американское правительство финансировало 60 процентов ... исследований и владело 28 тысячами патентов, 0 ... 4 процентов было запущено в производство, как примерно у нас сейчас. Закон же привёл к тому, что через два-три года на базе университетов было создано более 2 тысяч компаний (это примерно 260 тысяч рабочих мест) по ... технологий. Американский бюджет стал ежегодно получать дополнительно 40-50 миллиардов долларов за счёт оборота интеллектуальной собственности. Фактически это новый этап ... собственности, на этот раз интеллектуальной, и он будет проводиться в пользу бюджета. Деньги от продаж технологий будет получать не сам разработчик, а ... бюджет, который финансировал заказ. Вознаграждение разработчиков будет определяться отдельным постановлением правительства. Это очень отрадный законопроект. Но в то же время мы видим, что ... все другие законопроекты, и, в том числе, концепция экономического развития России на ближайшие 20 лет, они все ориентированы не на переход, на мой взгляд, на инновационный путь, а на продолжение развития сырьевой экономики. 


В качестве примера. Вчера был подписан президентом закон № ФЗ-57 от 29.04. Закон называется "О порядке осуществления иностранных инвестиций в хозяйственное общество, имеющее стратегическое значение для обеспечения обороны страны, безопасности государства". 


Что мы видим? Что к стратегическим отнесено 42 вида деятельности: производство оборота спецтехники, атомная индустрия, космическая, авиационная промышленность, ... производство ... военной техники, геологическое изучение недр и так далее. По моему мнению, для инновационного развития Россия ...  документ. Ведь иностранцы - это не только деньги, хотя деньги тоже кое-что. Но всё-таки главное - новейшие технологии, передовой опыт работы, налоги, рабочие места, подряды для российских производителей. Список секторов, где действуют ограничения, длинный до абсурда, он охватывает более половины экономики, а формулировки по замечанию "Financial Times" оставляют слишком большой простор для их интерпретации. Для разработки крупных уникальных месторождений наша страна нуждается не в ограничении, а в привлечении масштабных частных финансовых средств и фирменных технологий, опробированных иностранными компаниями. 


В качестве примера. Уже который месяц средства массовой информации переполнены информацией о событиях, происходящих вокруг и внутри российско-британской компании ТНК-ВР. Сообщается, что разногласия между российскими и британскими акционерами возникли из-за стратегии развития ... ТНК. Так вот что? Российские акционеры что хотят? Побольше купить всего за рубежом. Иностранцы хотят вкладывать в геологоразведку и повышение добычи. Кто больше ответствует развитию государства? Чья позиция, российских или британских акционеров? 


Подводя итоги (20 минут) кратко в развитии законодательства... Сегодня основная задача - попытаться преодолеть те прорывные точки, над  которыми нужно работать в правовом поле. Нужно ли усиление закона по инновационной деятельности или распределение норм по другим законам? 


Если брать из того, чего нет, на мой взгляд, сейчас нам нужен закон типа главы 63 титло 3.15. Свода законов Соединённых Штатов. Этот закон называется "Закон технологических инноваций" или закон Стива Уандера. Это совершенно конкретный закон, в котором идёт речь о продвижении разработок в бизнесе, сотрудничестве бизнеса, форме сотрудничества между государством и бизнесом. Там очень много конкретики, есть даже норма чтения авторов. И в целом надо следовать завету Марса, когда он говорил, что право следует за фактом, и стараться просто то, что в реальности сейчас происходит, закреплять позитивные процессы и, прежде всего, в хороших законах. Благодарю за внимание. 


Председательствующий. Спасибо. 
Да, я хотел тоже с вами посоветоваться, потому что в рамках повестки дня, пока мы начинаем с вами работать, я прошу Михаила Георгиевича сделать небольшие выступления для того, чтобы у нас появлялись... Как, знаете, несколько юристов - это куча мнений, так и учёных, а с учёными всегда проблема. И это хорошо. То есть вызов на дискуссию для обсуждения вопроса.  Это тоже будет опубликовано. Мы сейчас, безусловно, выступим. Я думаю, что этот формат полезен, и, допустим, следующее проведение (в повестке дня) экспертного совета... Мы говорили, пожелание... Может быть, вы предложите какой-то формат доклада, к которому мы отнеслись бы... Это в формате не обсуждения конкретного вопроса, а всей повестки дня, и только, так скажем, запрос на обсуждение в интерактивном режиме. Когда мы придём с вами к более чёткому пониманию (я надеюсь, в осенний период мы к этому придём), к структуре, там, я думаю, мы эти вопросы будем персонально обсуждать и глубоко погружаться по одному из таких жизненно важных вопросов. 

Поэтому спасибо, Михаил Георгиевич.

Пожалуйста, мнения, вопросы.

Князев.  Князев - ВОИР. 

Справочка. 23 мая мне не пришлось участвовать в заседании объединённого экспертного совета у Чеченова в Совете Федерации, где обсуждались два законопроекта (один из них - о передаче технологий). Так вот, я для сведения нашего совета сообщаю о том, что из шести заключений, которые были представлены, в том числе и Академией наук, ни одного заключения по этому закону не было положительного. Поэтому ваш восторг по поводу этого законопроекта, по всей видимости, надо будет подвергнуть, надо сказать, некоторому анализу.  И Сентюрин, и Наумов, которые докладывали от Минобрнауки этот законопроект, выглядели очень бледно. И в принципе там даже был вопрос о том, чтобы снять этот законопроект, как концептуально не подготовленный правильно. Но решили всё-таки его дорабатывать, поскольку лучше дорабатывать что-то, нежели чем ничего не иметь. Это что касается этого закона. 

И у меня два коротких вопроса. Есть модельный закон об инновационной деятельности, который разработан по заданию Ассамблеи СНГ. Кстати говоря, закон очень неплохой. Он проходил большое количество чтений, в Государственной Думе в том числе. Поддержан рядом организаций. Ваше мнение по этому закону?

И второй вопрос. Не рассматриваете ли вы (вот вы не упоминаете об этом) рационализаторскую деятельность, как форму промышленной инновации, которая зарекомендовала себя в своё время, прекрасно была отлажена, являлась школой для воспитания производителей инноваций, то самих рационализаторов и в будущем изобретателей? Ваше отношение к этому? Нельзя ли её возродить сейчас, как простую, понятную, опробованную систему в рамках инновационной структуры, как производственную инновацию? Спасибо.

______________. Модельный закон, который был принят в странах СНГ и который послужил, например, принятию такого закона в Беларуси, на мой взгляд, хороший закон. Но когда в Думе началось его обсуждение, то Правовое управление выступило против  принятия его, как прототипа. Он не пошёл у нас. Почему? Для меня это осталось загадкой, потому что хорошо проработанный закон. 

Рационализаторство - безусловно, это огромнейший пласт, который питал, в общем-то, если брать советскую систему, все более крупные инновационные разработки. Но, понимаете, рационализаторство у нас практически выпало из патентного закона. 

______________. Я прошу прощения, кстати, это не закон, поскольку Парижская конвенция, она предусматривает такие разработки, как бег интеллектуальной деятельности. Почему наши разработчики поставили точку, а не поставили "и т.д.", куда можно было включить рационализацию? Это вопрос. Кстати, это вопрос разрешаемый, потому что четвёртая часть будет, видимо, корректироваться. Такое предложение можно внести, и это будет основой. 

______________. Да. С одной стороны, нужно, чтобы в патентном законе рационализаторские предложения также были интеллектуальной собственностью, и все права на них распространялись. И, во-вторых, очень нужно, чтобы рационализаторская деятельность стимулировалась на крупных предприятиях. Ведь она также, в общем-то, "в загоне", можно считать. 

______________. Я позволю справку. Имеются положения о рационализаторской деятельности в Вооружённых Силах, во всех ведомствах, в РАО "Газпром", в РАО "Российские железные дороги". Мы помогали им разрабатывать эти положения. В 34-х регионах России имеются положения о рационализаторской деятельности, которые приняты на местных уровнях (на региональных). Поэтому "дустом посыпай, но  всё равно будет расти".  Помочь надо на федеральном уровне, чего нет с 1991 года, последний документ подписал Силаев, это же тихий ужас. 


. Это, видимо, следствие общего, что нет спроса на инновации и нет соответственно...

Из зала. Просят, чтобы им помогли сделать такие законы.



. Законы делают, но чтобы эти законы работали, эта ... деятельность должна соответствующим образом хорошо финансироваться.

Из зала. Или морально поддерживаться. 



. Или морально. То есть должно быть не то, что человек ходит, как очень многие рационализаторы, которые ..., он ходит, стучится во все двери, его прошение принимают, и кладут. 

Как мне сказал один главный инженер большого нефтеперерабатывающего завода, ... достали - говорит, буду я внедрять, а все ошибки на меня сыпятся, зачем, я и так хорошо получаю. 

Председательствующий. Пожалуйста.



. Уважаемые коллеги, я хотел бы обратить ваше внимание на, мне кажется, важный вопрос. Дело в том, что вся работа нашего экспертного совета будет совершенно бессмысленна, если мы не будем как-то воспринимать каких-то базовых положений. 

Первое базовое положение заключается в том, что отсутствует в государстве техническая политика. И сколько бы мы плач Ярославны не устраивали вокруг инноваций, до тех пор, пока нет технической политики, об инновациях говорить просто бессмысленно совершенно. Мы латаем какие-то дырки мелкие, да, обсуждаем законы, которые там 20 лет принимаются, пишем ерунду всякую. Понимаете? Честно говоря, всё это поднадоело. Это вопрос. Понимаете? То есть мы всё время уже сколько лет, на моей памяти, ещё когда Примаков был премьером и так далее, всё время говорим, что у нас 0,3 процента инноваций. Это тоже придуманные цифры так, чтобы себя уж совсем не обидеть. 

Поэтому мне кажется надо понять, почему у нас нет государственной технической политики. Потому что именно из неё должны следовать какие-то каноны инновации. А нет этой технической политики, потому что решают эти вопросы все чиновники в министерствах, которые строят вообще по существу не техническую политику, а бизнес под себя, это известно. 

Мне кажется, что надо действительно найти системщиков-специалистов, их очень мало осталось по России, просто я знаю, потому что раньше в оборонных отраслях промышленности существовали советы главных конструкторов, где действительно сидели люди-системщики и формировали техническую политику. Мне кажется, нам просто неправильно будет заниматься только вопросами инновации, не говоря о главном. 

Спасибо. 



. Я этот вопрос, хотел сначала ... доклад. Кратко скажу. Что инновационная политика государства выполняет интегративную функцию, направленную на объединение в единый комплекс научно-технической производственной сферы ...создания применения производства новых технологий. Инновационная политика внутренне связана с новотехнической или технологической и провести чёткую грань трудно. ... научно-технической политики обеспечения условий для создания продукции способно стать инновацией. Инновационная политика в принципе шире научно-технической и включает у себя так, как охватывает сферу не только создания ...



. ..., понятно, что вы цитируете. На самом деле технической политики, ещё раз повторяю, нет. 



. Позиция техническая или промышленная политика? Она заключается в том, какие отрасли промышленности мы будем поддерживать, какие мы не будем поддерживать. И как только начинается обсуждение этого на конкретном уровне кому, какие деньги выделять...



. Потому что я и повторяю, что сегодня бизнесу к разделению денег и всё, и никто не занимается вопросами технической политики. Ещё раз повторяю, если наш комитет...



. Скажите, пожалуйста, да...



. Не поднимет этот вопрос, то его никто не поднимет. 



. Давайте этот вопрос поднимем, но поднять вопрос хорошо, но нужно сделать некоторое предложение. 



. Совершенно справедливо. 



. Мы можем пригласить сюда членов правительства соответствующего профильного департамента или агентства, надо посмотреть там, нам даже не нужны первые лица, нам как раз те разработчики, которые могли бы понять то, что мы спрашиваем и как-то отреагировать на это. Давайте один из вопросов послушаем, как видит правительство, оно теперь у нас уже вроде бы устаканилось, я думаю, что к сентябрю уж точно там и другие структуры, пониже которые, уже будут сформированы, там больших перемен не ожидается, слава богу. Поэтому тоже как вопрос, давайте предложение. 



. Скажу, что основной генератор законопроектов, которые в правительстве, начиная с Минпромнауки, Минобрнауки, они бы...



. Но мы видим результаты их деятельности. Правильно? 



. Они против промышленной политики. 



. Так они не против, они просто двух слов связать не могут. 


. Я в начале года участвовал и работал в администрации президента по подготовке тезисов к докладу Дмитрия Анатольевича Медведева на экономическом форуме в городе Красноярске. Были представители МЭРТа, депутатский корпус и специалисты-учёные, которые готовили. 

Позиция МЭРТа была категоричная: "У нас нет, и не может быть промышленной политики". В результате чего, когда мы приводили примеры и китайской промышленной политики, и поддержки товаропроизводителей, которая существует, на это не реагировали. Нет, только поддержка по отраслевому принципу  (то, о чём говорит Михаил Георгиевич). Только по отраслевому. В результате, пока сам президент не сказал, что будет промышленная политика, и надо готовить тезисы по промышленной политике...  То, что состоялось на экономическом форуме по тем заявлениям. 


Я в этой рабочей группе продолжаю работать, отвечал там за природопользование и лесное направление, потому что было ещё несколько по отраслевому принципу. И вот только впервые в начале этого года удалось... Вот Набиуллина, она уже признаёт промышленную политику. Я думаю, что сейчас настало время и технических...


______________. Я думаю, мы состаримся к тому времени, когда они в чём-то разберутся. 


Председательствующий.  А вот для этого мы за этим столом и сидим, чтобы ускорить процесс, но по мере наших сил и возможностей. Вы тоже поймите, что мы тоже рекомендательный орган. Но поднять проблему, вопрос именно промышленной политики... А вот потом, Михаил Георгиевич, я с вами могу согласиться, что, имея общее понятие, что такое промышленная политика в целом, мы максимально поддерживаем предпринимателя, его выходы, скажем, во вне России, и максимально создаём благоприятные регламенты, стандарты для того, чтобы наш российский предприниматель выигрывал тендеры внутри России. Потому что мы со своими стандартами, наверное, не везде можем зайти...

 Уж я не говорю про Америку, Европу (цивилизованные страны), даже в тот же Китай они нас пускают только по тем направлениям, где сами не могут справиться: атомная промышленность... И этот вопрос особо ярко был продемонстрирован месяц назад при обсуждении вопроса по энергомашиностроению, который проходил, и были парламентские слушания по этому вопросу. Когда критерием одним является цена, естественно, китайский наш сосед (любимый товарищ), он выигрывает на Троицкой, ..., Красноярской ГЭС, выигрывает тендеры по энергомашиностроению. Понимаете? Это же суть. И самое главное, что наши заводы и мощности (Мордашова и других коллег) могут справиться с тем объёмом, который был на этих размещён. Дальше посмотрели бы, потому что опасность, что не справятся, сроки не выполнят. 


И что произошло? В результате даже Чубайс согласился с этим подходом и начал включать.  Так скажем, шаги в сторону. А вопросы были простые. Как раз вокруг этого и с Ивановым была встреча, я имею в виду с Сергеем Борисовичем, курирующим промышленность тогда ещё, в том правительстве, как вице-премьер. 


Поэтому вопросы все есть, и острые. Но наше вмешательство всё-таки повлияло на то, что рекомендации, которые сейчас получены по энергомашиностроению...  Вы знаете, что это тоже инновационная  отрасль, как никто (то, о чём вы сказали).   Как раз энергетика должна являться одной из приоритетных отраслей, потому что дальше мы не сможем развиваться. В Сибири уж точно. В Сибири, на Дальнем Востоке... У нас там дефицит. Вот Москва... В Москве тоже дефицит. 


Поэтому все вопросы понятны, проблемы понятны. Давайте их решать, так скажем, "step by step" - шаг за шагом. И я предлагаю сейчас выступления, вопросы по итогам доклада.  Он будет размещён на сайте.  То есть почитать, обратиться...  Он вам роздан.


Почему я немножко тороплюсь? Потому что, может быть, я не успею сейчас пообсуждать план работы и предложения в проект решения экспертного совета. Это в связи с лимитом времени. У меня сегодня два отраслевых соглашения:  это в Центробанке по банковской деятельности и в Минсельхозе. Отрасль интересная, и не хотелось бы пропустить. Это вот то, о чём я говорил. 
Я говорил, и хотел бы вас проинформировать, что 2-3 июля у кого есть желание поучаствовать в Конгрессе национального бизнеса, где будут подписываться, и обсуждаться, в том числе и вопросы коррупции, и инновации, и нравственности бизнеса... На столыпинском клубе нравственен ли бизнес с точки зрения, скажем, общества, населения, религиозных конфессий - это всё будет обсуждаться 2-3 июля в ЦНТ на Красной Пресне. Знаете, да? Восьмой павильон. Поэтому вы можете спокойно обратиться к нам в Аппарат, мы сделаем приглашение вам. Посмотрите на сайте тоже форума "Деловая Россия", есть там "круглые столы", где бы хотели поучаствовать. Это было бы тоже полезно, потому что там будет присутствовать и Грызлов, и Путин для того, чтобы получить ту информацию, которая исходит сегодня от бизнес-сообщества. Тоже она не совсем доходит до тех решений, которые правительство потом принимает. И вот мы попытаемся эту площадку, так скажем, сократить и посадить за один стол переговоров, причём инициаторами являются бизнес-сообщество при поддержке партии. Когда Владимир Владимирович в двух лицах  (и лидер партии) ... правительство, вот пытаемся такой ресурс дать предпринимательскому сообществу, и нам с вами - экспертному сообществу - чтобы в конце концов те преграды, которые стояли, их оперативно убрать, и дойти побыстрее до тех результатов, которые у нас есть. Это не общие слова, это конкретные действия, которые будут 2-3 июля, и мы уже 4-го с вами можем работать в более спокойном режиме. 


Поэтому я прошу прощения, мы с Владимиром Эдуардовичем вас покинем. Или у вас ещё есть время, Владимир Эдуардович? И, Валерий Иванович, вы тогда в рабочем порядке посмотрите. ... Мы не прощаемся, а говорим: до свидания. Буквально и на конгрессе встретимся, и я говорю, что в июле месяце давайте, приглашайте... Вот были приглашения от коллеги, на выезде там к нему в академию съездить, в институте... В Торгово-промышленную палату я бы с удовольствием съездил на заседание каких-то... Да, приглашайте. Это тоже интересно, мы все вокруг одной и той же темы. И там разные люди, которые дают какие-то свои предложения. Спасибо. 

Смена председательствующего.

Председательствующий. Мне доверена великая миссия - продолжать. 


Но, я думаю, что, в общем-то, мы в конце концов завершили обсуждение доклада. Всё, в общем-то, ясно, и Виктор Владиславович высказался. 


Да, пожалуйста. 




. Уважаемые коллеги, я предлагаю и в рамках доклада, который сделал Михаил Георгиевич, и в рамках нашего положения, да...  Может быть, нам предусмотреть, во-первых, заслушивать профильный комитет министерств и ведомств, который так или иначе... Разрабатывать, приглашать в качестве экспертов, чтобы присутствовали, чтобы уже знали, были в курсе, что происходит, и могли быть, мягко говоря, лоббистами, и быть в курсе. Это первое. 


Второе. Я думаю, что... Я посмотрел у Михаила Георгиевича, мне очень понравилось... У него предлагается создать печатный орган, и, может, всё-таки при комитете (имеется в виду печатный орган.) И пользуясь тем, что председатель комитета зампред ... ВАКа, всё-таки реанимировать, может быть, создать его... Вообще поднять его на достаточно высокий уровень, чтобы его ... и бизнес-сообщество, и правительственные структуры, - это было бы важным. 


И третий момент. О развитии Михаила Георгиевича. Так как здесь, кто занимается поддержкой малого и среднего бизнеса, у нас достаточно много... И в рамках этого есть такая инициатива - попробовать реанимировать идею, которая была в своё время, достаточно давно в Соединённых Штатах Америки, что ежегодно при послании парламенту, Сенату послания президента очень большой блок выделяется развитию малого бизнеса, в том числе, в инновационной сфере. Что, если бы нам предложить то же самое?   Малый бизнес и средний бизнес входит во все эти лакуны, и если нам то же самое, в рамках и послания президента тоже подготовить национальный доклад в области развития малого и среднего бизнеса в инновационной сфере, и на всякий случай сделать такое обсуждение, и даже законодательство. Потому что моё убеждение, что в области инновационной деятельности, это не должно быть законом, это может быть кодекс. Это должен быть кодекс, как и образовательный кодекс, который сейчас, наверное, всё-таки будет обсуждаться наконец-то. Это как были Земельный кодекс, это Водный кодекс. Но должен быть инновационный кодекс, это моё убеждение.  Спасибо. 


______________. Валерий Иванович, можно справочку?

Председательствующий. Да, пожалуйста.

______________. Я прошу прощения. Но вот на том заседании экспертном, о котором я уже докладывал, там, кстати говоря, Панов Вячеслав Иванович, руководитель аппарата этого комитета, доложил о том, что есть предложение от некой фирмы, сейчас я её не назову, принять участие в публикации материалов по инновационной деятельности любых. То есть как бы такой орган  уже, который готов издавать...

______________. Справку можно? Существует журнал "Инновации" ваковский.

______________. Есть. Я понимаю, что здесь конкуренция какая-то есть. Но дело в том, что уже предложена такая форма. И на том комитете, который  является единым  комитетом Госдумы и Совета Федерации, было принято решение сориентироваться на этот орган. Я его не лоббирую, я даже не знаю, кто там. Но такая информация есть, просто, по всей видимости, её надо довести, посмотреть. Хотите, создавайте свой. Я не настаиваю, каждый может издавать свой журнал. Просто есть ресурс, который предложен уже, почему его не рассмотреть.

Председательствующий.  Да, слушаю Владимир Яковлевич. 

                   В.Я. Валерий Иванович, можно по положению об экспертном совете? У меня есть конкретное предложение, оно такое на самом деле важное. Там есть пункт 1.2: "Целью деятельности совета является привлечение высококвалифицированных учёных в законотворческой (и далее по тексту)". Вот я предлагаю после слов "высококвалифицированных... " расширить и написать "представителей органов государственной власти, делового и научного сообщества", а то получается, что мы с одними учёными только собираемся работать.  

То же самое на странице 2 есть "участие в проведении парламентских", я бы добавил ещё "и общественных  слушаний". Всё-таки мы можем участвовать. И там, где на странице 3, пункт 4  "Права членом общественного совета", "участвовать в подготовке (написано) в парламентских слушаний, организуемых в комитетах", я предлагаю расширить и написать "парламентских и общественных слушаний, "круглых столов", конференций  и так далее".

Председательствующий. Очень ценное замечание по поводу положения дел в том, что у нас немножко такая какая-то получилась накладка. Это положение, мягко говоря, принималось ранее вот в такой редакции  комитетом, и все изменения, которые должны были мы внести, как это говорят, они требуют доработки. Потому что в основном положении по экспертным советам, которым мы обычно пользовались и в нескольких созывах Государственной Думы, там были положения и о том, что члены экспертного совета и экспертный совет, он имеет право приглашать на свои заседания руководителей исполнительной власти. И те моменты, о которых Владимир Яковлевич, вы упомянули. Поэтому я думаю, что мы в течение определённого времени доработаем все эти моменты и внесём, потому что они просто требуют внесения таких моментов вот эти добавления.

_____________. Валерий Иванович,  позволите ещё? Я бы предложил в четвёртый пункт положения добавить вроде бы вытекающее из всех наших обсуждений такое положение, что имеет право содействовать продвижению решений совета в СМИ, Интернет путём участия в научных дискуссиях, конференциях, семинарах и в других мероприятиях, потому что зачем мы собираемся. Мы должны это пропагандировать, продвигать.

Председательствующий. Разумеется. Я думаю, что все эти моменты мы в этом положении учтём и доработаем его с тем, чтобы, в общем-то, пользовались не только обязанностями, но и широкими правами для того, чтобы решать свои основные задачи.

Я понимаю, что, в общем-то, утомление так или иначе наступает потихоньку. Мне хотелось бы какой момент. Значит,  проект плана работы на период осенней сессии на сентябрь-декабрь, он формировался, исходя из первоначальных предложений, которые были у нас на организационном заседании. До этого заседания у нас было организационное заседание экспертного совета, где был первичный состав членов совета, и в какой-то степени были внесены вот эти предложения. Эти предложения не охватывают всего того перечня, который поступал от членов совета. Это примерный, как сейчас говорят, базовый такой, что ли вариант. Поэтому мне хотелось бы... 
Вы посмотрите этот план работы, и в течение буквально, наверное, недели хотелось бы, чтобы вы его как-то дополнили. Но здесь есть один маленький момент. Мне хотелось бы, чтобы мы уже к сентябрю-октябрю, а время, в общем-то, есть, определились с исполнителями, потому что здесь графа, она пустая. У нас сегодня 27-е число. Я думаю, что где-то числу, наверное, к 7-му - 8-му могли бы быть уже как-то обсуждены вот эти темы, которые здесь озвучены в плане работы, и, в общем-то, были бы уже указаны исполнители. С тем, чтобы можно было уже к этому времени в период осенней сессии сформировать такой план. Это первое.


Второе. Я вот сегодня Виктору Владиславовичу предложил (и думаю, что этот вопрос будет обсуждаться с Виктором Владиславовичем), мы определим, наверное, конкретные дни и конкретные дни недели, когда, в общем-то, будем проводить заседания. С тем, чтобы это не было неожиданным для всех участников, членов экспертного совета, потому что у многих могут быть командировки, многие куда-то уже по своему графику будут отъезжать. Поэтому я думаю, что и с этим моментом мы тоже, в общем-то, должны определиться. 


В практике проведения экспертных советов в прошедших созывах Государственной Думы было проведение выездных заседаний. Я думаю, что, в общем-то, это хорошая была практика, поэтому в этом плане тоже надо предусматривать. Может быть, делать эти выездные заседания не только, наверное, составом экспертного совета, но и, наверное, предложить проведение таких заседаний по отработанной тематике и для комитета по науке, потому что привлекать депутатский корпус, по-моему, тоже было бы правильно и необходимо. 


Поэтому мы так договоримся: где-то к 7-му - 8-му числу. У меня все координаты есть. Я просил бы, в общем-то, свои предложения по плану работы более уточнённые дать.  И ответственность. Не стесняйтесь, беритесь за дело. 


А по проекту решения нашего...


_____________. Можно маленький вопрос?


Председательствующий. Да, пожалуйста.


_____________. Здесь написано: ...о мерах по стимулированию деятельности авторов... (и так далее). Что имеется в виду? Доклад? Проект постановления? 


_____________. Формулировка пока сырая. 


_____________. Я не говорю о формулировке. Я имею в виду...  Или это замечание? 


_____________. Просто предложить редакцию.


Председательствующий.  Вы знаете, я думаю, что здесь должна быть, во-первых, краткая информация. Это раз. И, во-вторых, конечно, предложения. 


_____________. Предложения более уточнённые. 


Председательствующий. Да, то есть более конкретные. Кстати, о мерах по стимулированию деятельности, технических инноваций и созданию условий для их внедрения. По-моему, кто-то давал от вас. Да?


______________.  Да. 


______________. Просто в патенте разные имена изобретателя и рационализатора. И один из работников получил диплом кандидата наук как раз по этой теме. Можно его и пригласить. 


Председательствующий. Как раз это из тех предложений. 


______________. Потому что он свой обзор дал бы по этой теме, потому что он готов. (Идёт обсуждение.)


______________. От общества читать нам не надо. Зачем? Обзор есть.


Председательствующий. Я думаю, что это должна быть информация и конкретные предложения. 


______________. Вообще, видимо, надо уйти от таких понятий, которые по существу являются абстрактными понятиями: авторы инноваций... Есть интеллектуальная собственность. Есть объекты интеллектуальной собственности, есть авторы объектов интеллектуальной собственности, есть правообладатели. Во всём мире это совершенно чётко отработано. И вообще статуса интеллектуальной собственности, по существу, не существует в России сейчас высокого, и это приводит, в общем, ко всем остальным проблемам, потому что инновационная деятельность она основана на именно таких объектах, которые превышают мировой уровень, которые ориентированы на мировой рынок. И это надо эти акценты начинать ставить, и это должно быть...



. Для это надо иметь экспертную ориентированную экономику, а у нас её нет, а у нас наоборот. 



. Ну или хотя бы внутреннюю ориентированную.

Председательствующий. У меня просьба тогда. Давайте конкретизируем, уточним формулировки, время для этого есть. Поэтому я жду тогда этих предложений. 



. Если можно, по процедуре вопрос или предложение? Если мы будем, как вот сегодня мы заслушали Михаила Георгиевича доклад и затем устроили обсуждение, нельзя ли было бы заранее направлять членам вместо того, чтобы скороговоркой вам мучиться читать, нам мучиться слушать, а затем даже не с листа, а с голоса пытаться что-то прокомментировать. И что, в итоге мы сейчас приняли согласованное какое-то мнение по этому докладу? Ну вряд ли. Правда? Чтобы у нас такое получалось более, может быть, докладчик нам будет присылать заранее, а мы попробуем заранее письменно что-то такое делать по возможности. Может быть...



. Чтобы все члены, мы это хотели сделать. Сейчас члены совета остались в своих ...



. Конечно, конечно. Я понимаю, что сейчас начало работы и так далее. 



. У нас просто нет этого...



. Понятно. 



. Я думаю, что это будет и намного продуктивнее, и, в общем-то, меньше времени занимать, да. 



. Может быть, всё-таки в режиме ... работать? Потому что, в общем-то, так с голоса всегда это очень сложно какие-то слайды, чтобы... какая-то. 



. Технические средства, я не знаю, здесь мы пока не предусматривали, да. 



. Мы тоже хотели сделать. Но, может, принесём с вами. 

Председательствующий. У нас первое заседание, оно носит организационный характер, поэтому многие вопросы, да. Мы ещё, как это, есть время, есть какой-то промежуток до начала осенней сессии, я думаю, что мы этот режим диалоговый и в этот промежуток сохраним, и, в общем-то, найдём  нормальную приемлемую форму для того, чтобы они были эффективны в осеннюю сессию. 



. Валерий Иванович, ещё в продолжение можно? 

Коллеги, говорилось здесь неоднократно, что какая-то информация будет вывешиваться на сайте. На этом сайте надо размещать эти и доклады и поместить обсуждения, какие там можно предварительно проводить и надо наши данные тоже, чтобы мы могли общаться, это обобщить и...



. Вы знаете, может быть, сайт, открытая такая информация, может, это не всегда удобно, потому что... (Идёт обсуждение.) 

Есть внутренний или закрытый сайт, или просто через электронную почту. 



. Есть сайт комитета, который пароль открывается для участников экспертного совета. 



. И так, и так можно. 



. Всё-таки более приватны начальные материалы, мне кажется, а то могут измениться. По электронке. 



. Проблемы нет. Да? 

Председательствующий. Я думаю, что то, что мы написали в проекте решения, оно, в общем-то, приемлемо, так или иначе замечания, предложения, которые здесь были высказаны, они будут учтены, потому что стенограмма у нас, в общем-то, записывается, я постараюсь учесть это ... А всё то, о чём мы здесь говорили, ваши предложения я жду. И, в общем-то, так и договоримся. Где-то 7-8 уже определитесь, пожалуйста, кто будет брать темы, и, в общем-то, и тот порядок, о котором говорился, я думаю, он постепенно внедряется. 



. У меня ещё предложение.

Председательствующий. Да. 



. У меня предложение следующего характера. Мне кажется, сейчас раздали заявление, там указан телефон, и там как раз каждый может вписать e-mail, чтобы осталось. 

И второе. Члены-участники этого совета, чтобы был какой-то список, потому что происходит обмен визитными карточками, но не все, да. 

Председательствующий. Этот список, я уже отвечал на этот вопрос, этот список после того, как все сейчас мне дадут заявление, я уточню, мы напечатаем и разошлём всем участникам этого экспертного совета. 



. Спасибо. 

Председательствующий. Ещё? 



. Я хотела уточнить. Всё ... наш электронный адрес.



. Вот я хотел... 



. Не всем, поэтому запишите, пожалуйста. 

Председательствующий. Ирина Владимировна, помощник Виктора Владиславовича. 
_____________. Zubarev@duma.gov.ru.

_____________. Он теперь постоянно работает?

_____________. Да, конечно.

_____________. А то он одно время не работал. 

_____________. Это как и у вас. У вас тоже бывает...

Телефоны:  692-24-02,  692-66-15  -  это факс. 

_____________. Это секретариат?

Захарова И.В. Да. Меня зовут Ирина Владимировна Захарова. 

_____________.  Мой телефон запишите, пожалуйста. Те же самые координаты,       что     Ирина   Владимировна   дала.    И     мобильный     мой: 8-910-491-65-25 (Сычёв Валерий Иванович). Я помощник депутата Кокошина Андрея Афанасьевича, секретарь совета.

Председательствующий.  Ну что, я, честно говоря, очень рад видеть специалистов, которые откликнулись, пришли.  Я рад знакомству этому. Мне хотелось бы, чтобы состав был, в общем-то, хорошим и прочным, и у нас заинтересованно проходили все эти заседания экспертного совета. Разумеется, с тем результатом, о котором мы только говорили.

______________. Валерий Иванович, а в двух словах вы могли бы сказать о процедуре получения временного пропуска?

______________. Процедуру получения временного пропуска, я думаю, надо начинать где-нибудь в августе. Это раз. Это делается через помощника. Через Ирину Владимировну. И ещё есть Мария Анатольевна. Обычно даются паспортные данные, они учитываются, отдаются в комендатуру, и, разумеется, там оформляется. 

Ещё вопросы?

Из зала.  Всё.

Председательствующий. Спасибо большое. Всего вам самого хорошего! 

______________. До следующего заседания! 

_______________. Да. Все те, кто написал заявление, будьте любезны, дайте... 

Заседание Экспертного Совета при Комитете по науке 27.06.08 г. 10:00:00

